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Dynamique de la forét préindustrielle

feux épidémie chablis

Croissance Vieille forét +100 ans
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Structure d’age de la forét dans les bassins versants
des rivieres Rimouski, Mitis et Matane en 1930
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Conséquences de I'aménagement équienne

a

Jeune Croissance Vieille forét +100 ans
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Comparaison de la structure d’age de la forét dans
les bassins versants des rivieres Rimouski, Mitis et
Matane en 1930 et 2025
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Accroissement de I'écart dans la composition

Depuis un siecle au Bas-st-Laurent

*Sapin (+ stable)

-Epinette blanche ¥

*Thuya occidental 2

*Pin blanc |,

*Feuillus (peupliers, érables, bouleau a papier)T

70% dES fOl‘étS SOI"It < 50 dans (Source: Boucher et al. 2006, Dupuis et al. 2011)

Depuis un siecle en Gaspésie

*Sapin 1‘

*Epinette blanche (zstable)

*Thuya occidental 2

*Pin blanc |,

*Feuillus (peupliers, érables, bouleau a papier)T
50% des foréts sont < 50 ans

(Source: Pinna et al. 2009, Varady-Szabo et C6té. 2009, Gabriel Fortin communication personnelle 2011)



opportunité pour intégrer
des traitements sylvicoles
appropriés comme outil de
restauration
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Ce qui est proposé

la structure et la composition des foréts

<& |'éclaircie commerciale a densité variable

1- Combiner I’éclaircie a des trouées de taille variable
Permet de faire varier la structure interne du peuplement
(structure verticale et horizontale) + volume supplémentaire

2- Introduit le concept d’éclaircie par dégagement d’arbres élites
Permet de récolter des billes de + fortes dimensions dées la premieére
éclaircie

3- Amorcer le processus de conversion structurale

Permet de retourner vers des peuplements a structure + complexe +
rapidement
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Dispositif expérimental

Localisation des sites expér
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Dispositif expérimental

Couleurs: types d’éclaircie # intensités

B : aucune éclaircie
B - cclaircie par le bas (35% de la st)

. éclaircie par dégagement d’arbres élites (50aé/ha)
: éclaircie par dégagement d’arbres élites (100aé/ha)
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Peuplement a aménager
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Peuplement a aménager
(ex: Jeune sapiniere éq%ienne)

Eclaircie par dégagement
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Peuplement a aménager % i
(ex: Sapiniere équienne) %

& N
rl"'é: W‘i"" TR =R
Y T “'!’ =
7 < \
| , A8
Reboisement T * $‘.,%s£ ,, # 5
’ 7 7 . ‘ .\\ * i!", &"‘ ,.‘ 8 b
Regeneratio i’ﬁi

4 gs b *{i‘é ?% 3 %
L

X

. %

A i 3 1. %
%%;Ej % ; |

*
el by o
*3} k> AN GV Y
% \’
i ; RV > N
X |
S ) 1%
* A 'w'\
i S N
t K “‘ .0 “
* .
) ." A ‘13‘ R y ¢ H & ,‘/ & \
N N *
(2423 ) RISt
3k 3t SR R IT
% At
vg r * \
X P 7R

s s




Méthodologie

régénération, structure diamétrale,
peuplement résiduel et volume simulation

[© Optitek 7.0 - [Billes 12 pleds 4-14 po diam lgx]




RESULTATS



Régénération de sapin avant traitement (2008)
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Résultats dans une plantation d’épinette blanche ~ 30ans (Lechasseur)



Régénération d’épinette blanche avant traitement
(2008)
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Résultats dans une plantation d’épinette blanche ~ 30 ans (Lechasseur)



Structure diamétrale dans les plantations
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Diametre moyen quadratique apres traitement
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M3marchand / ha

Volume moyen récolté par type d’éclaircie

(excluant les sentiers de débardage)
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Pourcentage de pmp par classe de diametre

par type d’éclaircie
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Nombre de pmp/ha
et proportion des billes de qualité sciage
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Pourcentage de pmp par type de produit
et par type d’éclaircie
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Evolution du prix entre 1999 et 2009 pour trois types
de colombage a I'état vert du marché de Montréal
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Revenu brut/ha
et proportion de la qualité sciage
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Prioriser des sites

Implications

> Urgent (prét a I’éclaircie)

Types de peuplements:

Age:

Surface terriere:
Stabilité:

1QS:

Type d’éclaircie:

origine plantation, d’essences résineuses

origine naturelle, résineux ou mixte (15% et + ess. longévives)
classe d’age 30 ans ou 50 ans si déja éclaircie

30-35m?%ha

ratio H/D et coefficient de Hart-Becking

>9m a 25 ans

par arbres élites

> Important

Types de peuplements:
Age:

Surface terriére:
Stabilité:

Productivité:

Type d’éclaircie:

origine naturelle, résineux ou mixtes (25% et + ess. longévives)
50 ans et plus déja traités

>30m?ha

ratio H/D et coefficient de Hart-Becking

bonne a excellente

par arbres élites




Implications

»Retombées économiques majeures pour la région

»Quelques dizaines milliers jours/homme en terme d’emploi
-développer la mécanisation

»Commercialisation et transformation des produits (300 000 m%/an)
-produits de base: colombage...
-produits a valeur ajoutée: bois sans nceud, lamellé collé...
etc...




CONCLUSION
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+) -La regeneratlon de sapm est déja presente en quantiteé
(>40 000 semis/ha)

§ °La presence de semis d’epinette blanche n’est pas
& negllgeable (900 semls/ha)
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QUESTIONS



Valeur du MOE par origine de peuplement
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Valeur du MOR par origine de peuplement

MégaPascals

58

56

54

52

50

48

46

44

ab

naturelle

naturelle  plantation

Secteurs

plantation

M epb

M sab



Caractéristiques générales des peuplements

Avant Apres
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1 35% 1900 15,8 103 13,9 24,9 125,0 1259 20,7 96 15,0 18,8 1052 0,47 6,24 1047 989 71242 159 198 20,3 26,1
1 50aé 2025 15,1 99 14,9 28,5 125,0 1488 18,8 97 15,3 24,2 122,0 1,03 4,50 121,0 1175 2°150 24 30 40 7,5
1 100aé 1967 15,4 103 14,1 28,6 122,0 1428 19,4 94 15,7 23,2 1170 0,86 593 1161 111,121 957189 41 50 59 109
1 Témoin 2059 15,1 107 14,2 24,8 113,52059 15,1 10714,2 24,8 1135 103 6,65 1124 1068 0,000 00 00 1,0 6,6
2 35% 2159 13,5 104 15,3 33,9 190,0 1219 19,91 89 16,6 26,5 151,0 2,36 7,01 148,77 1440 79217 20,5 39,0 413 46,0
2 50aé 2225 13,5 10815,1 33,1 168,4 1594 17,6910115,2 27,5 153,1 1,92 864 151,2 1445 06168 91 153 172 239
2 100aé 2317 14,2 105 13,4 31,7 159,0 1531 17,4210215,0 25,8 133,8 1,18 6,96  132,6 1269 10,3187 158 252 264 32,1
2 Témoin 2608 12,6 110 14,5 36,4 178,52608 12,6 11014,536,4 1785 124 794 1773 1706 0000 00 0,0 1,2 7,9
3 35% 2193 19,4 92 14,0 27,6 78,0 1193 22,3 94 14,4 19,4 61,7 0,72 3,55 60,9 58,1 26298 21,0 163 171 19,9
3 50aé 2347 15,4 101 13,6 27,0 120,0 1493 18,9 10014,1 23,3 114,3 0,95 544 1134 1089 34136 47 57 66 111
3 100aé 2313 16,0 101 12,7 25,4 85,0 1200 24,2 95 13,6 17,9 683 0,59 3,80 67,7 64,5 64294 19,7 167 173 205
3 Témoin 2173 16,2 96 14,1 25,4 103,2 2173 16,2 96 14,1 25,4 103,2 0,98 4,18 1022 990 0000 00 00 1,0 4,2
4 35% 1967 15,2 102 15,0 31,8 1359 900 23,9 87 16,8 22,1 1047 131 525 1034 99,5 10,7306 229 31,1 325 364
4 50aé 1813 15,7 100 15,4 28,4 119,51222 21,0 94 15,524,0 109,6 1,12 533 1084 1042 02155 83 99 110 152
4 100aé 1720 16,5 99 14,8 28,3 129,6 1157 22,0 90 15,8 22,4 1144 1,13 460 1133 109,8 63208 11,7 151 163 197
4 témoin 1922 15,8 98 14,9 28,7 140,5 1922 158 98 149 28,7 1405 094 607 1395 1344 0000 00 00 09 6,1

1 1=Blais, 2=Frénette, 3=Humqui, 4=Lechasseur

2metres cubes marchand/ha



Volume récolté par combinaison éclaircie-
trouée pour les 4 sites regroupés
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Exclut les volumes récoltés dans les sentiers de débardage.



Comparaison de la proportion de copeaux (Tma/ha)

proportion en % (Tma/ha)
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Comparaison des quantités de copeaux (Tma/ha)

3.5 -
2,99
3 -
2,31
= 2.5
£
®
€ 2 -
=
N 1,34
= 15 -
c
©
S
T 1 -
0.5
0 -

35% 50aé/ha 100aé/ha

Type d'éclaircie



Comparaison de la proportion de sciure (Tma/ha)

proportion en % (Tma/ha)
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Comparaison des quantités de sciure (Tma/ha)
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Comparaison du revenu au Mpmp entre |’éclaircie
par le bas et une éclaircie fictive a 130 aé/ha
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M3march / ha

Volume marchand récolté/ha
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Résultats

MOR
d
58 - C
56 - ab blais et frénette = sapiniere
] humqui et lechasseur = plantation
_ 54 . a 9 P
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blais frenette humqui  lechasseur
Secteurs
8000
Module de rupture (MOR) 7000
T 6000
et de rigidité (MOE) T‘g
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©
ap 3000
Différence significative (p<0,05) entre les 4 secteurs e W sab
A S 2000
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Comparaison cycle de récolte de volume
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Inspiré de Schutz (1997)



Structure d’age de la forét publique
du Bas-Saint-Laurent en 2005
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Solutions envisagées

 Aménagement écosystémique (réduction des écarts)

Outils sylvicoles

Intéréts écologiques Intéréts économiques



