Aménagement Ecosystémique

3
v
...ilg

i
i—- s .4|Origine, Définitions et Applications

O au Bas Saint Laurent

Gaspé 14 septembre 2005



Plan de |I'exposeé

ol 'aménagement écosystemique (AE)

*Origine

eDéfinitions

*Principes généraux

sImplémentation:
gestion adaptative et apprentissage institutionnel

sApplications: les bases de I'AE au BSL

eUn siecle de foresterie au BSL: la forét récente & actuelle

sLa forét pré-coloniale: structure et dynamique

sImplications pour I'AE dans les foréts du BSL




Origine
Shelford, V.E. 1920. The preservation of natural conditions. Science 51: 316-317

Adams C.C. 1925. Ecological conditions in national forest and national parks.
Scientific Monthly 20: 561-593.

Shelford, V.E. 1933. Report of the comitee for the study of plant and animal
community ecology and of the comitee for the preservation of natural
conditions. Ecology 14: 429-231.

Holling, C.S. 1973. Adapatative environmental assessment and management
lIASA, Laxenburg.

Walter, C.J. & Holling C.S. 1990 Large scale management experiments and
learning by doing. Ecology 71: 2060-2068.

Franklin J.F. 1993. Scientific basis for new perspectives in forests and
streams. Springer Verlag NY.

Christensen N.L. et al. 1996. The report of the ESA commitee on the

scientific basis of ecosystem management. Ecological applications 6. 665-
691.



Aménagement Ecosystémique, Définitions:

1) Approche d'aménagement qui vise le controle de la structure et des
fonctions de I'ecosysteme en plus de ses intrants et de ses
prélevements, dans le but d'atteindre une condition socialement
désirable. (Agee and Johnson. 1988)

2) Approche qui integre les connaissances scientifiques a
I'intérieur d'un cadre sociopolitique, dans le but de protéger

I'intégrité a long terme des écosystemes (Grumbine, R.E. 1994).

3) [La forét ainsi aménageée] perpeétue l'intégrité de
I'écosysteme tout en continuant de fournir du bois et des
valeurs non-ligneuses.

L'intégrité signifie le maintien de la structure et de la
composition forestiéres ainsi que taux des processus et
fonctions écologiques a l'intérieur des limites du régime
normal de perturbations. (Lindenmeyer & Recher 1998)




4) Approche d'aménagement par objectifs, sous-tendue par des
politiques, des protocoles et des pratiques qui sont maintenues
adaptables par le suivi et larecherche sur les interactions écologiques
et les processus nécessaires au maintien de la compostion de la

| structure et des fonctions de I'écosysteme. (ESA 1996)

fﬁ" 5) Un concept d’aménagement forestier ayant comme objectif de

\;;é__ 88 satisfaire un ensemble de valeurs et de besoins humains en
ﬁ \ s’appuyant sur les processus et les fonctions de I'écosysteme et en
; ‘\) maintenant son intégrite (Rapport Coulombe 2004)
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Caractéristigues de I'AE

eSoutenabilite

*Objectifs

Usage des connaissances

Complexité et interconnection

Dynamique de I'écosysteme

Contextes

Echelles

L'Humain, une espece-clef de I'ecosysteme
Adaptabilité et imputabilité




Soutenabilité

Maintenir des attributs forestiers désirables

_|Structure Fonctions

Composition, especes, Cyclage eau,
. { z=lpopulations et communautes nutriments, C
~ .1 <Distribution spatiale “Régulation

Productivité
*Résistance
*Résilience

cAdaptabilité

: |

Biodiversité




Fonctionnement par Objectifs

Aménagement Ecosystémique

Production Conservation
ligneuse intégrale
Intensive

Objectifs mesurables et explicitement liés au
futur de I'ecosysteme sous gestion




Usage des connaissances

Connaissances existantes sur les
relations ecologiques, ceci a tous
les niveaux d'organisation, du
génétique au paysage

1 1

Stratégies d'AE



Complexité et interconnection

Un siecle de progres en écologie forestiere

Productivite Liens existants
*Recyclage entres les
-Rés?s_.tance ﬁ composantes de
*Resilience I'écosystéme
«Adaptabilite
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4] Les processus qui controlent I'ecosysteme forestier

Reconnaissance de la
dynamique de |'écosysteme

| transgressent géneralement nos horizons spatio-

fw temporels de gestion.

Echelles Echelle
des de
Processus 7 Gestion



Prise en compte des Contextes

| Lagestion des ressources forestieres territoriales
4| doit aussi prendre le contexte exterieur en
.~ 4#| considération

’# Gestion des Contextes extérieurs:
ressources forestieres *Foréts privees

3 Territoire: Gaspésie & BSL Plantations

*Foréts mondiales
Marché actuel et futur
*Croissance d'autres
esecteurs industriels




Echelles multiples

‘Globe

!Bio.me

Ecorégion

Paysages

Peuplements

Cohortes

Tiges

¢4 Emphase =——p




L'Humain: une espece-clef

L'humain influence plusieurs processus écologiques

Ce
colloque et
ses suites

Un processus
écologique




Adaptabilité et imputabilité

Connaissances

Gestion de
* l'incertitude,
Stratégies d'intervention Apprentissage
+ Institutionnel

Suivi

Gestion adaptative



Applications
au
Bas Saint Laurent




Les processus
responsables

de la dynamique
naturelle

des foréts du BSL
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Le défi de I'AE au BSL:

#+|Concevoir des modalitées d'aménagement qui tiennent

| compte des effets créés par les facteurs qui ont

4&\ qui ont précédé I'avéenement de I'exploitation

i forestiere dans la région.



Partir de la forét existante

Un siecle de foresterie au BSL

Sources d'information:

Evidences de terrain
Composition en essence des débris ligneux (DL)
Dimension et age des DL

Archives
*Séries de photos aériennes
*Séries de cartes de vegétation (fonds Price bros)
*Actes notaries etc.
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Localisation: BVRR & SNR
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Evolution de I'dge et de la composition du couvert forestier
a la Seigneurie de Nicolas Riou, 1930-1995

Age en 1930 Composition en 1930

M >100 ans
! 80-100 ans

60-80 ans
"] 40-60 ans
B 20-40 ans

B Résineux
Mixtes
B Feuillus

Age en 1995 D Sans couvert
B =90 ans 0 5 km
¥ 70-90 ans [ I
50-70 ans
'] 30-50 ans

B <30ans
D Sans couvert

Composition en 1995



3 Changement de couvert SNR 1930-2002
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Changement d'age SNR 1930-2002
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Evolution du couvert forestier BVRR
1930 '




Structure d’age du couvert forestier




Le couvert forestier actuel: vue d'ensemble

L’évolution du couvert forestier ... une évolution favorable aux feuillus *

Superficie selon le type de couvert
forét publique (1990-1993)
(forestier productif accessible) Feuillu
20 %

» ler décennal
Reésineux  (1975-1977)

Mélangé
Résineux

Feuillu 47 %

Non
forestier Mélangé
34 %

3 ieme décennal
(1998)

e o g5k
g

T 90%

e e

3 80% - - ]
= . :

& 70% Evolutln dtﬁ_s stocks

H 60% - (forét publique) |
=}

0O 50%

S
" 40%
S 30%
o]

L 20% A

a

= II II|||
)

D 0% Lo 1

| 66 69 72 75 78 81 84 87 90 93 96 99 02

1975 1986-1987 1994-1995 2000

3 i . ; _ v ! L v

* Bource : MRNFP, comparaisbn entre le 1 er et le 3 iamenv. décennal ,Portrait forestier de la région'du Bas-Saint-Laurent,, BT 2004



Le cas particulier de la forét publique

Un couvert forestier plus jeune et une mauvaise structure d’age

350 000

FORET PUBLIQUE

Superficie selon les
classes d’ége (2000)

300 000
250 000

ler décennal
(1970-1973)

200 000

150 000

Superficie (haE

S e Vo e 100 000

50 000

0-10 30 50 70 90 120 JIN VIN

3 ieme décennal
(1993 a jour 97)

Seulement 7 %o des
peuplements dans la
classe d’age 30 ans

0-20 ans

21-40 ans

Sources : MRNFP, Portrait forestier de la région
du Bas-Saint-Laurent, Avril 2004 et Rapport sur
I'état de la forét publique du Bas-Saint-Laurent =
— Observatoire de la foresterie du Bas-Saint-
Laurent — Mai 2003

41-60 ans

61 ans et +
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La forét pré-coloniale: structure et dynamique

Structure:

-[sLa sapiniére: I'écosystéme forestier dominant depuis

_{ 8000 ans

-Majoritairement matures et surannées

-Preponderance des foréts inéquiennes et irrégulieres

| BleCohabitation du sapin avec des essences a grande

=]longévité



2%

Raréfaction du Cedre et du Pin

SNR

W Bouleau

Forét
precoloniale

MCP

0O Thuya
THO 0O Epinette
L PIN oo Identification des
7%\ —> .
57% souches anciennes
coupeées
9%
Espéces Nombre total % '
Erable 399 34,3 Foret
Bouleau 251 21,6 I aCtu e” e
Peuplier 15 1,3 I ‘
Fréne 24 2,1 A
Sapin 257 22,1 A
Thuya 114 9.8 —»  Prisme
Epinette 100 8,6
Pin 2 0,2

O Thuya
O Pin
) 52% B NI
Especes Nombre total %
Peuplier 341 28,3
Erable 189 15,7
Bouleau 103 8,6
Sapin 230 19,1
Epinette 196 16,3
Thuya 97 8,1
Pin 28 2,3
Méléze 19 1,6

Total




La forét pré-coloniale: structure et dynamique

: [Dynamique:

. #|Controlée par les épidémies, les chablis et les feux




Les épidémies de TBE: récurrence aux 40 ans

(Boulanger &
Arseneault 2003)

Growth index
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Le cas particulier de la derniere épidémie
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Statistiques descriptives de I'impact de la derniere
épidémie de TBE au Bas Saint Laurent

: . [égere . Sévere
| % paysage forestier 7,9 1,0
; Superficie (ha) 249 021 31 870
' ‘. 88,7% 11,3%
Nbr. Zones impactées 9002 2360
Sup. moyenne (ha) 26,7 13,5
| E.T. 123 23
| cv 443% 168%
Sup. médiane (ha) 8,6 8,1

| | E. Mendoza 2005



Distribution de frequence des classes de taille des
zones réecemment toucheées par la TBE au BSL

Fréquence relative

g ()

40 -
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@ Infestation légere
20 -

| Infestation sévére
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E. Mendoza 2005 Superficies (ha)



Les chablis

Estimé du taux de
chablis par année

Source

Erabliére a b.j.

| Erabliére a b.j.
e b
?ﬁ Tempeéree s.1.

1.3 %, en dehors des
périodes d'épidemies,
parc Gaspésie

1.7%, SNR

0.5%, Tantare, P.Q.

0.5-2.0%, Est E-U

Dansereau (1999)

Grange (2003)
Payette et al. (1990)

Runkle (1982)




Statistiques des feux > 200 ha au BSL
calculée avec les données de 1952 a 1998

Nombre 28
% origine naturelle 18
% origine humaine 71
% indéterminee 11
Frequence/annéee 0.6
% superficie bralée/an 0.037

Période de rotation estimée (années) 2709




Superficie (ha)

En somme...

Situation actuelle

L '"aménagement d 'une forét équienne depuis un siecle
Une forét rajeunie
Quantité reduite de foréts de 20 a 40 ans

Situation anticipée

*Rupture : 2010-2015 ou 2030-2035, selon scénario

eSurabondance: a partir de 2055

e Durant I'intervalle: difficultés industrielles, sociales,
économiques

350000 B CPRS autres
O CPRS plantation
300000 0 EC autres
plantation
250000 ‘
200000 ‘
150000 - ‘
100000 | ‘
-
. - |
50 000 ____-_-_!_= _____ —
O PRSP L PP P

Q30 30 50 /0 90.120 JIN VIN



Développer | 'aménagement ecosystemique
a la situation du Bas Saint Laurent

Stratéegie a 2 volets

Foréts actuelles Foréts de
pouvant soutenir demain
une réecolte




Stratégie Sylvicole Bas Saint Laurent

Volet Foréts Matures

Objectif général: « étirer » le patrimoine actuel de
.2 maniere a atténuer | 'impact de la rupture
.‘,,*’*‘ d 'approvisionnement

3 de la chronologie comme mécanisme de régulation
du volume disponible, regarni
" o R Coupe rapide: normale et retardée
" “'{-4': | Coupe lente: normale et retardée
8 | Z ] ;s e .
," Emulation de processus: TBE severité variable aux
40 ans




Stratégie Sylvicole Bas Saint Laurent
Volet Foréts en Régénération
| Objectif général: & moyen terme (25-75 ans)

. ¢ régulariser et, along terme, augmenter la
# 4 production ligneuse a | 'échelle du site

Outils sylvicoles: Coupe d 'éclaircie commerciale
avec modulation de frequence, regarni*.

| Emulation de processus: régénération tiges
' dominantes sur un horizon de 50 a 200 ans,
restauration des foréts inéquiennes & irregulieres

11 *Difficulté particuliere au BSL: conversion a partir de
Jeunes forets une S|tuat|on rarement eprouvee ailleurs



C'est une histoire a suivre

Mercl de votre attention




